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«Сыни ойлау» емтиханы–білім алушылардың белгілі бір мәселе бойынша бір үлкен мәтін 

жазуы. Мысалы, білім алушыларға үш сағат ішінде бір үлкен эссе жазуға тапсырма беріледі. 

Бір сағат ішінде студенттер рефлексия жасайды, эскиздер жасайды және эссе құрылымын 

дайындайды деп болжанады. Содан кейін екі сағат ішінде эссе мазмұнын жазуға арналады [3]. 

Оқытушы өз пәні бойынша аталған бақылау әдістерін қолдануда тапсырмаларды 

құрастыру кезінде оның талаптарына сәйкес келетін белгілі бір деңгейлік тәсілді таңдайды. 

В.П. Беспальконың айтуы бойынша, ассимиляция деңгейлері – бұл студенттердің оқу іс-

әрекетін игеру деңгейлері, оны қолдану сипатына байланысты екі түрге бөлінеді: 

репродуктивті және өнімді, сонымен қатар әрқайсысының ішіндегі кіші түрлерге: тану 

деңгейі, өсу деңгейі, білімді әдеттегі жағдайда қолдану деңгейі және жаңа жағдайда қолдану 

деңгейі (білімді шығармашылық қолдану) [4]. 

Б. Блумның жетекшілігімен американдық ғалымдар тобы жасаған танымдық тапсырмалар 

таксономиясы танымдық іс-әрекеттің күрделену дәрежесіне сәйкес алты деңгейден тұрады. 

Төменгі деңгейлердің міндеттері білуге және түсінуге бағытталған, орташа – білімді қолдану 

және оларды талдау, ал жоғары – синтез және бағалау қажет. Б. Блумның таксономиясы және 

оған негізделген тапсырмаларды құрастыру әдістемесі педагогикалық әдебиетте егжей-

тегжейлі сипатталған [5]. 

Қорыта айтқанда, оқытушыларға бақылау әдістеріне сәйкесінше деңгейлік тапсырмаларды 

құру көп еңбекті қажет ететіндіктен, бұл пәннің әр тақырыбын зерттеудің тереңдігін 

талдаумен зерттеу қажеттілігімен байланысты екенін есепке алуы керек. Білімді қалып-

тастырудың әрбір сатысында студенттердің кең көлемді ақпараттарды тез іріктей білуге, ой 

қорытуға сәйкес келетін дәйекті қадамдық бақылаудың негізгі қызметінұйымдастыруға 

бағытталған бақылау мен бағалауға басымды көңіл бөлуіміз қажет.  

 

Әдебиеттер 

1. Жаңа жағдайдағы қазақстан: іс-қимыл кезеңі. Мемлекет басшысы Қасым-Жомарт 

Тоқаевтың Қазақстан халқына Жолдауы. 2020 жылғы 1 қыркүйек 

https://www.akorda.kz/kz/addresses/addresses_of_president/memleket-basshysy-kasym-zhomart-

tokaevtyn-kazakstan-halkyna-zholdauy-2020-zhylgy-1-kyrkuiek 

2. Педагогика: учебник / И.П. Подласый. — 2-е изд., доп. — М.: Издательство Юрайт; ИД 

Юрайт, 2011. — 574 с. 

3. Открытые и домашние экзамены: https://student.unsw.edu.au/open-book-and-take-home-

exams 

4. В.П. Беспалько. Программированное обучение (дидактические основы), М., «Высшая 

школа», 1970 г. 

5. Формулирование целей обучения. Таксономия Блума. 

ttp://www.zagorskaya.info/taksonomia-bluma/ 

 

 

УДК 37.026.8 

 

Н.Н. ОСПАНОВА
1
, Н.К. ТОКЖИГИТОВА

2
  

 

ОСОБЕННОСТИ  ПРИМЕНЕНИЯ  МНОГОУРОВНЕВОЙ 

СЕМАНТИЧЕСКОЙ ИНФОРМАЦИОННОЙ  МОДЕЛИ  КОНТРОЛЯ 

УЧЕБНЫХ  ДОСТИЖЕНИЙ  В  УЧЕБНОМ  ПРОЦЕССЕ 

 
1,2

КАЗАХСТАН, ПАВЛОДАР, НАО «УНИВЕРСИТЕТ ТОРАЙГЫРОВ» 

 

В высшем образовании оценка навыков является важным аспектом, поскольку решение 
проблем является ключевым фактором, подразумевающим использование процедурных и 
практических навыков, а также концептуальных знаний. Это включает понимание пре-
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доставленной информации, определение критических характеристик систем и их 
взаимосвязей, построение или применение внешних представлений (моделей), решение 
проблем, а также оценку, обоснование и передачу их решений. Таким образом, роль 
студентов в учебном процессе является важной, когда требуется активное участие и 
вовлеченность студентов наряду с непрерывной формирующей оценкой, которая проводится 
во время учебного процесса, а не только в конце учебного семестра, как обычно в 
традиционных очных экзаменах. Хотя эти экзамены были оправданы для оценки уровня 
освоенных знаний и интеллектуальных навыков, согласно Wellington et al. [1] 
обоснованность сомнительна как средство оценки способности учащихся применять эти 
знания в реальных ситуациях. Для решения этого вопроса необходима формирующая оценка 
(formative assessment). Формирующая оценка определяет, какие знания усвоили студенты, а 
также помогает им запоминать, воспроизводить, реконструировать и использовать учебные 
материалы. Следовательно, использование правильной формирующей модели оценки важно 
для улучшения опыта обучения студентов, предоставляя средства для оценки их 
собственного процесса обучения с помощью обратной связи. Также важную роль играет и 
итоговая оценка, предоставленная в конце процесса обучения конкретного модуля. 
Сочетание бумажных и электронных тестов может полностью оценить концептуальные 
знания, процедурные и практические навыки, необходимые для любой дисциплины в любой 
специальности. Это также может снизить нагрузку на лектора для коррекционной 
деятельности.  

Более того, когда речь идет о системах и инструментах, используемых для компьютерной 
оценки, не существует общего инструмента или образовательной модели, которая могла бы 
применяться для формирующей оценки как навыков, так и знаний. Большинство доступных 
в настоящее время инструментов и моделей либо разработаны специально для 
определенного предмета, либо предлагают только простые типы вопросов, такие как MCQ, 
краткий ответ и заполнение пробелов. Эти простые типы вопросов редко дают какое-либо 
понимание мыслительных процессов, которые учащиеся использовали для определения 
своих ответов. Следовательно, они могут быть использованы для оценки знаний, но, когда 
дело доходит до оценки навыков более высокого порядка, когда студенты должны применять 
свои аналитические, творческие и конструктивные навыки, необходимо выйти за рамки 
MCQ и эквивалентных форм базовых предметов оценки. Кроме того, практика является 
важным аспектом формирующей электронной оценки в образовании, поскольку она дает 
студентам возможность воздействовать на обратную связь. Больше внимания следует 
уделять обратной связи, поскольку своевременная и конструктивная обратная связь 
мотивирует студентов учиться более эффективно. 

Анализ знаний обучающихся с применением тестовых заданий АСТ в сочетании с 
традиционными методами на сегодняшний день является самым эффективным подходом 
измерения качества остаточных знаний учащихся по изучаемым дисциплинам [2]. 

Необходимо подчеркнуть, что все существующие АСТ не позволяют оценить уровень 
знаний учащихся, поскольку они имеют жесткую структуру, т.к. не адаптируются. Поэтому 
важно отметить, что основная цель и использование персонального компьютера в 
образовательном процессе, а именно обособление процесса обучения не были полностью 
достигнуты. Надо полагать, что педагогу помимо его уровня освоения материала по 
дисциплине, нужна некоторая информация о знаниях и целях учащегося. Дадим название 
этой информации - пользовательская форма. Изучение модели пользователя позволяет 
разрабатывать адаптивные системы обучения, которые определяют уровень знаний 
учащихся, тем самым предоставляя каждому пользователю единый путь обучения и 
индивидуальный электронный учебник. 

Поэтому при разработке АСТ критическим шагом является отделение знаний по этой теме 
от методологических знаний, предоставляемых планированием обучения. 

Распространенные системы рейтингового тестирования генерируют случайную 
последовательность тестовых заданий и предлагают ряд вопросов на них, из которых 
студентам требуется выбрать правильный. Эти системы оперируют весовыми коэф-
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фициентами, которые беспрерывно перестраиваются в зависимости от результатов 
выполнения заданий. Внедрение этих коэффициентов ухудшает объективность оценки 
знаний и навыков обучающихся из-за сложности определения их истинного значения. 
Результатом проанализированных недостатков является падение достоверности оценки 
качества знаний обучающихся и уровня творческого подхода к обучению. 

На основании рассмотренных методологических положений, указанных в предыдущем 
разделе разработана многоуровневая семантическая модель для оценки учебных достижений 
студентов. При разработке интеллектуальных компьютерных систем обучения этот подход к 
организации знаний может способствовать эффективному обучению, значительно сократить 
время обучения и уменьшить объем памяти, занимаемой знаниями и базами данных. Модель 
в виде иерархической семантической сети, логическая структура тематической области 
исследования, показывает порядок представления учебного материала. Преимущества 
модели процесса обучения особенно важны для контроля знаний обучающихся [3]. 
Семантическую сеть можно обозначить как процесс семантической обработки информации 
компьютерами, которая необходима при обработке ответов обучающегося. 

При организации контроля знаний необходимо создать семантическую сеть, 
соответствующую понятиям, с использованием хорошо известных концепций предметной 
области, а затем модель знаний студента сравнивается с моделью в базе данных на нужную 
тему и, следовательно, осуществляется контроль знаний студентов. Подобная организация 
контроля способствует созданию условий для качественного обучения, так как учащиеся 
анализируют базовую структуру изучаемых концепций и идей одновременно связывая их с 
новыми концепциями. 

Как показывает изучение электронных учебных пособий, применяемых в преподавании 
информатики, многие из существующих электронных курсов представляют собой замкнутые 
системы с моделями, которые не всегда позволяют адаптироваться к определенному уровню 
знаний учащихся. Традиционная многоуровневая система обучения информатике пытается 
предоставить обучающимся как можно больше фактического материала. Этот подход 
оценивает качество знаний с учетом количества фактов (понятий, элементов знаний), с 
которыми работает студент, и точности их воспроизведения. Поскольку исследуемые 
понятия предмета взаимосвязаны, одно из других следует за связями, отношениями между 
понятиями и правилами логического вывода конкретных понятий из более общих категорий 
предмета. Этот тип обучения приводит к формализму знаний. При решении творческих 
задач, в том числе в процессе обучения, «необходимо представить условия задачи в виде 
структурированной модели, отражающей все необходимые связи между элементами для 
решения проблемы» [4]. Принимая во внимание взаимосвязь и порядок элементов учебного 
материала, особенно важно, когда обучение проводится на основе ИКТ. 

Преимущество семантических сетей как модели для представления знаний и самого 
процесса обучения заключается в наглядности описания знаний, гибкости, адаптируемости к 
целям учащегося и простоте преобразования в некотором смысле.  

Применение многоуровневой концепции Блума в комплексе с семантической сетью 
поможет педагогам в разработке эффективных экзаменационных систем и способствует 
качественной оценке уровня знаний обучающихся.  
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